Protokél Nr 4/2024

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pogorzeli w dniu 20 grudnia 2024 r. w sktadzie:
1. Stawomir Krzyzynski

Damian Andrzejewski

Bartosz Banaszek

Krzysztof Golinski

Grazyna Naglak

Hanna Wojciechowska

© ok wn

1. Kontrolowany:

Miejsko-Gminny Osrodek Kultury w Pogorzeli,

ul. Plac Powstancéw Wielkopolskich 1, 63-860 Pogorzela

Kierownik kontrolowanego podmiotu:

Dyrektor Miejsko-Gminnego Osrodka Kultury w Pogorzeli Mariusz Ossowski

Na podstawie § 80 ust. 1 Statutu Gminy Pogorzela przyjetego uchwata nr XLV11/245/2018
Rady Miejskiej w Pogorzeli z dnia 12 pazdziernika 2018 roku w sprawie Statutu Gminy Pogorzela
oraz planu pracy Komisji na 2024 rok Komisja Rewizyjna przeprowadzita kontrole realizacji
wydatkow Miejsko-Gminnego Osrodka Kultury w nastgpujacym zakresie: udzielone delegacje
w 2024 roku, zakup ustug, zakup wyposazenia i sprzetu, struktura zatrudnienia.

W dniu 20 grudnia 2024 r., Komisja Rewizyjna rozpoczeta posiedzenie komisji, na ktore
zostat zaproszony dyrektor jednostki, ktory przekazat dokumenty i informacje zwigzane z rozpoczgta
kontrola.

Przebieg i wynik czynnosci kontrolnych, wraz z wnioskami kontroli, wskazujacymi na
stwierdzone nieprawidtowosci w dziatalno$ci kontrolowanego podmiotu:

1. Kontrola wyjazdow stuzbowych:

1) Polecenie wyjazdu stuzbowego Lp. 14 nr: 1/06/2024 — dyrektor Mariusz Ossowski — Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu, dotyczy: ,,Swiatynia Sztuki —
Kosciot Ewangelicki”.

Komisja Rewizyjna podwaza zasadnos$¢ wyjazdu stuzbowego, dyrektora MGOK poniewaz
instytucja MGOK nie realizuje projektu ,,Swiatynia sztuki — Kosciét Ewangelicki”. Mariusz
Ossowski jako prezes zarzadu Pogorzelskiego Towarzystwa Kulturalnego powinien odby¢
w/w wyjazd stuzbowy na koszt stowarzyszenia, a nie na koszt MGOK Pogorzela.

2) Polecenie wyjazdu stuzbowego Lp. 18 nr: 2/08/2024 — Pracownik Andrzej Mielcarek —
Mleczarnia Rawicz, dotyczy zwrotu banerow reklamowych wykorzystanych podczas ,,Swieta
Sera Smazonego”. W poleceniu stuzbowym nie wskazano srodka lokomocji, a zatem
zachodzi brak podstawy do naliczenia delegacji oraz jej wyplaty.



3)

W ewidencji wyjazdow stuzbowych widnieje pozycja: polecenie Lp. 23. — Dyrektor Mariusz
Ossowski - Miedzychod, dotyczy konferencji ,,Kultura jest wazna”. Mimo braku karty
polecenia stuzbowego, w ewidencji ujeto w/w wyjazd stuzbowy. Natomiast w dniu kontroli
dyrektor umiescil odrgcza adnotacjge w ewidencji wyjazdow shuzbowych o anulowaniu
wyjazdu shuizbowego. Z analizy dokumentéw wynika, iz dyrektor uczestniczyt w w/w
szkoleniu za ktore uiszczono optate w wysokosci 150,00 ztotych i na ktore udat sie mimo
braku wyraznego polecenia stuzbowego. W celu dalszej weryfikacji komisja poprosita
0 przedstawienie list obecnosci pracownikow MGOK Pogorzela, jednak takowych nie
otrzymata ze wzgledu na ich brak (informacje 0 braku list obecnosci otrzymano od dyrektora
Mariusza Ossowskiego oraz ksiggowego Przemystawa Brudera).

Komisja Rewizyjna zwrocita uwagg, iz W okresie styczen — maj 2024 w przypadku dyrektora
MGOK Pogorzela Mariusza Ossowskiego w wigkszosci wypadkow zlecajacym wyjazdy
stuzbowe byt Burmistrz Miasta i Gminy Pogorzela, natomiast w kolejnych miesigcach zasadg
te bez podania przyczyny zmieniono i zlecajacymi byli pracownicy podlegli dyrektorowi
MGOK Pogorzela (Przemystaw Bruder, Kinga Madra). Mimo dopuszczenia takiej
ewentualno$ci w przepisach prawnych, Komisja Rewizyjna zaleca, by zlecajacym wyjazdy
stuzbowe dyrektora MGOK w Pogorzeli byt Burmistrz Miasta i Gminy Pogorzela lub
Sekretarz Gminy Pogorzela.

2. Zakup ustug:

1)

2)

3)

Komisja rewizyjna zwrocita uwage na wydatek zwigzany z wynajmem agregatu
pradotworczego na koncert pt. ,,Powitanie Lata” z dnia 30.06.2024 (koszt ustugi 2933,55 zt
brutto).

Wedtug Komisji koszt poniesionej ustugi byt bezzasadny, gdyz Gmina Pogorzela dysponuje
wlasnym agregatem pradotworczym, ktory powinien- by¢é wykorzystany w ramach
wspotpracy MGOK Pogorzela i Gminy.

W okresie styczen — listopad 2024 dyrektor Mariusz Ossowski przy pomocy konta Orange
(ustugi telekomunikacyjne) dokonat zakupow w sklepie App Store na kwote okoto 1100 zt.
W uzasadnieniu podat, iz powyzsza kwota zostata wydatkowana na zakup aplikacji i narzedzi
multimedialnych.

Komisja Rewizyjna poprosita 0 wykaz szczegoétowy oraz uzasadnienie zakupu, jednakze
dyrektor Mariusz Ossowski nie byt w stanie w dniu kontroli takowego przedstawi¢. Wobec
powyzszego Komisja uznata w/w wydatek za bezzasadny.

Faktura numer 314/3/2024 na kwote 2150,00 zt, dotyczaca zakupu $cianki z logo ,,MGOK”.
W wyniku analizy Komisja Rewizyjna ustalita, iz $cianki reklamowe o podanych wymiarach

mozna zakupi¢ w granicach kwoty okoto 1300 zt. Uwage zwraca razaca rozbiezno$¢ cenowa
pomi¢dzy dostepnymi rynkowymi ofertami a ceng widniejgca na skontrolowanej fakturze.



4) W wyniku kontroli komisja rewizyjna zwrocita uwage na fakture ustugowa z dnia 9.05.2024 r.

0 numerze 6/05/2024. Faktura dotyczyta renowacji podtogi sceny na sali widowiskowej,

Komisja Rewizyjna ustalila, iz usluga ta zostata optacona lecz nigdy jej nie wykonano.
Komisja podczas rozmowy z dyrektorem Mariuszem Ossowskim ustalita, iz dyrektor miat
pelng wiedze i byt swiadomy, ze MGOK Pogorzela optacit ustuge w pelnej kwocie w maju
2024 a mimo to do dnia kontroli ustuga nie zostata wykonana.

Komisja Rewizyjna po analizie dokumentacji zwrocita uwage na brak odpowiedniej kontroli
nad wydatkami instytucji MGOK Pogorzela.

Ponadto, sytuacja z agregatem pradotworczym dowodzi, iz wspdtpraca migdzy MGOK
Pogorzela a Gming jest daleko niewystarczajaca. Komisja podkresla koniecznos¢ poprawy
wspotpracy. Brak przejrzystosci na wydatki ustug telekomunikacyjnych (sklep App Store),
w ocenie Komisji Rewizyjnej jest niedopuszczalny, a wykazane wyzej wydatki w tym
zakresie sg bezzasadne.

W ocenie Komisji Rewizyjnej niedopuszczalne jest optacenie faktur za ustugi bez ich
wczesniejszego wykonania. Co wazniejsze wedtug ustalen Komisji optacenie pelnej kwoty
za ustuge nim zostata ona wykonana jest niezgodne z prawem i narusza ustawe 0 finansach
publicznych. Ponadto Komisja Rewizyjna zaleca utworzenie regulaminu zakupéw w celu
wilasciwego gospodarowania budzetem MGOK Pogorzela.

3. Zakup wyposazenia i sprzetu:

1) Faktura numer 19/2024 na kwote 7.000 zt dotyczaca projektora wraz z montazem.

W wyniku analizy Komisja Rewizyjna ustalita, iz cena rynkowa projektora (model BENQU
TH671ST), wynosi okoto 4000 zt. Wobec powyzszego Komisja zwrdcita uwage na razaca
dysproporcj¢ pomiedzy ceng rynkowa sprzetu a dodatkowym kosztem ujetymi jako ,,montaz”.
Z profilu dziatalnosci sprzedawcy (zrodto: Centralna Ewidencja i Informacja o Dziatalno$ci
Gospodarczej) nie wynika by swiadczyt on ustugi sprzedazy sprzetu multimedialnego.

4. Struktura zatrudnienia:

Wedlug dokumentacji przedtozonej Komisji na dzien kontroli zatrudnienie w MGOK Pogorzela
prezentuje si¢ nastepujgco:

— Dyrektor - pelen etat

— Ksigegowy - 3/4 etatu

Instruktor - peten etat

Instruktor - peten etat

Instruktor - 3/4 etatu

Pracownik gospodarczy - 3/4 etatu

— Pracownik ustug czystosciowych - peten etat



Lacznie: 6 i 1/4 etatu.

W toku przeprowadzonej kontroli Komisja ustalita, iz dyrektor MGOK Pogorzela Mariusz Ossowski
wraz z osoba odpowiedzialng za kadry (Przemystaw Bruder) nie dysponowali listami obecnosci
pracownikow. Brak list obecnosci pracownikéw wedtug Komisji uniemozliwia:

1) Ewidencjonowanie rzeczywistego czasu pracy,

2) Rozliczanie pracownikow z czasu pracy,

3) Poprawnego naliczania wynagrodzenia pracownikéw i urlopow.

Komisja zwroécita uwage dyrektorowi MGOK Pogorzela Mariuszowi Ossowskiemu na brak jego
statych godzin pracy w siedzibie MGOK Pogorzela, co utrudnia kontakt z jego osobg | uniemozliwia
wlasciwe zarzadzanie mieniem oraz kadrami mu podlegajacymi.

W dniu 20 grudnia 2024 roku Komisja Rewizyjna zakonczyta kontrole realizacji przez MGOK zadan.

Podpis kierownika kontrolowanego podmiotu (MGOK w Pogorzeli) .............ccoooiiiiiiiiinn,

Podpisy Komisji:

/-] Stawomir Krzyzynski
/-/ Damian Andrzejewski
/-] Bartosz Banaszek

/-1 Krzysztof Golinski
/-1 Grazyna Naglak

/-I Hanna Wojciechowska

Pogorzela, 20 grudnia 2024 r.



